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Sprostowanie i wyjasnienie
Sprostowanie

W artykule Teraz wrze na Wydziale Psychologii UW. ,, Ludzie w kovicu odwazyli si¢ mowié".
Bedzie efekt domina? opublikowanym w ,,Polityce” dnia 5 maja 2025 r. pojawito si¢ kilka
nieprawdziwych informacji, ktére chcielibysmy sprostowaé. Wyréznienia zaznaczone
pogrubionym pismem pochodzg od nas. ‘ ‘

1.. W artykule napisano To z Jednej strony oskarzenia o hejt (m.in. o préb(z linczu), z dfugiej
. awantury o przydzial pomieszczeri w nowym budynku, do kidrego majq si¢ przeniesé
pracownicy. |

Sprostowanie:

Na Wydziale nie miata miejsca awantura o przydzial pomieszczen — powyzsze zdanie jest
nieprawdziwe i bezpodstawne.

Kontekst:

Reprezentujacy wszystkie Katedry Wydziatlu tzw. Zesp6t uzytkownikéw nowego budynku
opracowat transparentny i demokratyczny algorytm przydzialu pokoi w nowym budynku
dla wszystkich Katedr uwzgledniajacy liczbe grantéw, zespoly badawcze i liczbe
doktorantow. Proces ustalania algorytmu przebiegatl bardzo spokojnie i zgodnie. Nie
wptynely do Zespotu zadne zastrzezenia co do tego algorytmu. Jesli pojawiajg sie kuluarowe
glosy niezadowolenia, sg one nieliczne i zrozumiale, bioragc pod uwage, ze pracownicy
obecnie uprzywilejowani (posiadajacy obecnie swoj wiasny pokdj) beda musieli w nowym
budynku dzieli¢ pokdj z inng osoba.

2. W artykule napisano: Krytyczne wobec wladz UW komentarze w mediach
spolecznosciowych sq powodem skarg na Goreckiego. On sam uwaza, ze zemstq za jego
niepokornos¢ jest odmowa przyznania mu Nagrody Rektora przez komisje wydzialowg. W
Jjej ocenie publikacje w dwdch miedzynarodowych czasopismach (,, Comparative Political
Studies” i ,, British Journal of Political Science”), znajdujgcych si¢ wsréd pigciu czy szeSciu
najbardziej prestizowych pism w naukach politycznych, z maksymalng punktacig MNiSW -
(200 pkt), nie mieszczq si¢ w dyscyplinie psychologia. — Komisja, opierajgc si¢ na
pozaregulaminowym kryterium i wymawiajgc si¢ wlasnqg niekompetencjq do oceny
dorobku, de facto odmowila rozpatrzenia mojego wniosku — twierdzi Gorecki. Na 15
zlezonych wnioskéw odrzucono tylko ten Goreckiego. Jak mowi, nie chcial pozwoli¢ na
nieréwne traktowanie, ktore zaczelo sie po wyborach, i odwotat si¢ (nieskutecznie) od tej
decyzji do rektora Nowaka. — Na wydzial przyjeto mnie siedem lat temu, w 2022 r. dostatem
analogiczng nagrodg. Moje zainteresowania naukowe nie byly do wyborow problemem.
Wobec prof. Goreckiego — na wniosek dziekana poparty przez rektora — wszczeto



postepowanie dyscyplinarne za wpis na X.: , Panie Rektorze, Pan powie tym swoim
bojarom, zeby na przysztosc nie stwarzali takich niedobrze wyglgdajgcych sytuacji”. Tak
Gorecki skomentowal odmowng decyzje wydzialowej komisji ds. nagrod. Dzis dodaje, ze
dziekan nie poinformowal go o skardze, jakq ztozyl do rzecznika dyscyplinarnego UW. — W
maju skladam pezew do sqdu w sprawie nierownego traktowania. Jesli wygram, za
dzialania rektora zaplaci podatnik, natomiast pracownik naswietlajqcy nieprawidlowosci i
domagajgcy sig elementarnej réwnosci musi sam duzo w to zainwestowad, takze finansowo.
W ten 5poséb kirytykom rzekomo ,, demokratycznej " wladzy zamykdne sq usta — mowi prof.
Gdrecki. ' ' '

Sprostowanie:

‘Wyboldowane zdania nie sg prawdziwe. W zwigzku z brakiem przeprosin za ataki-
personalne prof. Géreckiego na Komisj¢, Komisja (a nie Dziekan) zdecydowata sie ztozy¢
skarge na zachowanie prof. Géreckiego do odpowiedniego ciata rozpatrujacego tego typu
sprawy na Uniwersytecie Warszawskim, czyli Komisji Dyscyplinarnej UW. Skarge
Dziekan przekazat Rektorowi wraz ze swoja opinig. Skarga ta jest rozpatrywana. Ponadto,
nie jest prawda, ze postgpowanie dyscyplinarne dotyczy wylgcznie podanego w artykule
wpisu. Prof. Gérecki zamiescit rdOwniez dwa inne wpisy na X, a takze kontynuowat swoje
sugestie dotyczace nieuczciwego dzialania Komisji w publicznej korespondencji mailowej
uwzgledniajacej wszystkich naukowych pracownikow Wydziatu Psychologii.

Kontekst:

Nie ma zadnych dowodéw na to, zeby decydujac si¢ na nieprzyznanie nagrody prof.
Goreckiemu, Komisja kierowata si¢ checig “zemsty za niepokornos¢”. Komisja ds. Nagrod
1 Odznaczen Rady Wydziatu Psychologii UW rozpatrzyla wniosek o nagrode Rektora prof.
Goreckiego. Podjeta decyzj¢ o nieprzyznaniu nagrody po analizie wniosku, dyskusji oraz
glosowaniu. Komisja jest ciatem niezaleznym i jej decyzja nie byla konsultowana z
Dziekanem ani Rektorem UW. Prof. Gorecki mogt si¢ od tej decyzji odwota¢ (co pdzniej
zrobit). Prof. Gérecki najpierw w publicznie dostepnych wpisach na platformie X, pozniej
w mailach wysytanych do wszystkich pracownikéw naukowych Wydziatu Psychologii UW,
twierdzit, ze brak rekomendacji do nagrody ze strony Komisji wynikatl z rzekomych
naciskéw wiadz UW — Rektora lub Dziekana. Prof. Gérecki wzywany byl przez Komisje
do przeprosin, jednak odmowit ich ztozenia. Prof. Gérecki zdecydowat si¢ na publiczne
oskarzanie Komisji o dzialanie pod naciskiem Wiadz UW jeszcze przed uzyskaniem
uzasadnienia nieprzyznania mu nagrody (we wpisach na portalu X w dniu 26.09.2024 i w
publicznej korespondencji mailowej pracownikéw naukowych Wydzialu Psychologii w
dniu 27.09.2024). Uzasadnienie to zostalo przekazane prof. Géreckiemu 2.10.2024. Jak
wspomniano juz wyzej, uznajac personalne ataki prof. Goéreckiego i brak przeprosin za
naruszenie norm akademickich, Komisja ztozyta skarge do Komisji Dyscyplinarnej UW.
Dziekan przekazat ja Rektorowi wraz Ze swojg opinig. Skarga jest w toku rozpatrywania.



Wyjasnienie

Artykut opisuje sytuacje na Wydziale Psychologii w sposéb wysoce jednostronny i zdawkowy,
przedstawiajac opinie wybranych oséb. Pomija glos pracownikéw administracji, cztonkow
-dwéch. Komisji, o ktérych jest mowa, cztonkéw spotecznosci, ktérzy inaczej postrzegajg
omawiane w artykule sprawy, a takze glos Dziekana i os6b wspierajacych jego -dziatania.
Dobodr przytoczonych w artykule cytatéw 1 narracja opieraja si¢ w znacznej mierze na
subiektywnych = opiniach  oraz fragmentarycznych relacjach - oséb  bezposrednio
zéangaZowanych w wewnegtrzne spory, zamiast na obiektywnych, zWeryﬁkowanych faktach.

Artykul zestawia sytuacje na Wydziale Psychologii z sytuacja na Wydziale Nauk Politycznych
i Studiéw Miedzynarodowych, na ktérym zgodnie z doniesieniami prasowymi miaty miejsce
~akty przemocy. Takie pordwnanie jest niewspoimierne i wprowadza czytelnikow w blad co do
skali probleméw na naszym Wydziale. Dobér cytatow oraz ogdlna narracja w artykule opieraja
si¢ w duzej mierze na opiniach i relacjach kilku wybranych oséb, bez rzetelnej ich weryfikacji.
Pominieto ponadto przyktady pozytywnych, wspélnych 1 integrujacych inicjatyw
podejmowanych przez czltonkéw spotecznosci Wydziatu — zaréwno pracownikow,
doktorantéw, studentéw, jak i Wladze Wydziatu. Przedstawienie sytuacji w ten sposob dziata
na szkode calej naszej spolecznosci akademickiej, moze prowadzi¢ do stygmatyzacji,
obnizenia reputacji Wydziatu oraz osfabienia atmosfery zaufania i wspdtpracy.
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dr hab. Malgorzata Gambin, prof. UW, Wiceprzewodniczaca Rady Naukowej Dyscypliny
Psychologia, Cztonkini Rady Szkoty Doktorskiej Nauk Spotecznych 7CtnaG
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Adres korespondencyjny: Wydziat Psychologii, ul. Stawki 5/7,00-183 Warszawa
Osoba do kontaktu: Matgorzata Gambin



