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Wiekszos$¢ spoteczenstwa polskiego nie ma kontaktu z muzutmanami oraz niechetnie
widziataby te grupe w swoim codziennym zyciu (Stefaniak, 2015; Winiewski i in., 2017). Z
uwagi na brak bezposredniej stycznosci z wyznawcami islamu, ich obraz wsrdd Polakéw jest w
znacznym stopniu kreowany przez media podsycajgce poczucie zagrozenia wynikajace z ich
obecnosci. Dodatkowo, w dobie , kryzysu migracyjnego” muzutmanie utozsamiani sg czesto z
uchodzcami, a takze najezdZcami chcacymi zniszczy¢ podwaliny chrzescijanskiej Europy.
Sondaz CBOS z 2015r. wskazuje, iz 64% respondentdw uwaza, ze wiekszos¢ muzutmandw jest
nietolerancyjna wobec zwyczajow i wartosci innych niz ich wiasne. Ponadto, na przestrzeni 8
lat (2006 - 2015) odnotowano 15-punktowy wzrost przekonania o nieuniknionym konflikcie

miedzykulturowym (CBOS, 2015).

Jednym z czynnikéw przyczyniajgcych sie do wzrostu poczucia zagrozenia moze byé
niestabilno$¢ tozsamosci spotecznej. Badania pokazujg, ze przywigzanie do grupy wiasnej
moze miec¢ charakter bezpieczny lub narcystyczny (Cichocka, 2016). Bezpieczne przywigzanie
odnosi sie do pozytywnej oceny grupy wtasnej i wiezi z jej cztonkami. Kolektywny narcyzm
opiera sie natomiast na nierealistycznych przekonaniach na temat waznosci grupy witasnej,
ktére muszg byé nieustannie potwierdzane zewnetrznie. Narcyzm wigze sie z uprzedzeniami
wobec grup obcych, zwtaszcza zas tych odbieranych jako zagrazajgce (Cichocka, 2016; Golec

de Zavala, Cichocka, 2011).



Dwoma gtéwnymi celami niniejszego raportu jest analiza:
1. Nasilenia uprzedzen wobec muzutmandw w polskim spoteczenstwie
2. Wptywu dwdch typow przywigzania do grupy wtasnej na postawy wobec muzutmanow i

islamu.

Dane wykorzystane do przygotowania raportu zostaty zebrane w ramach Polskiego Sondazu
Uprzedzen 3 (PPS3). Badanie zostato przeprowadzone na reprezentatywnej prébie Polakéw i
Polek (N = 1019) w maju 2017r. Kobiety stanowity 52,2% respondentéw. Kobiety i mezczyzni
nie réznili sie w zakresie zmiennych analizowanych w tym raporcie, dlatego prezentowane

ponizej analizy przeprowadzono na petnej prébie.

Chcac okreslié nastawienie Polakdw do islamu i jego wyznawcéw, respondentom zadano
pytania ze skroconej wersji skali Imoffa i Recker (2012, polskie ttumaczenie Bilewicz i in.,
2014). Autorzy skali postulujg odrdznienie islamofobicznych uprzedzen wobec muzutmandw
od krytyki praktyk spotecznych i kulturowych krajéw muzutmanskich pozostajgcych w
sprzecznosci z wartosciami zachodnich demokracji. Tym samym skala ta réznicuje uprzedzenia

wobec muzutmandw od krytyki fundamentalizmu islamskiego.

Analizujgc wptyw typow przywigzania do narodu na postawy wobec muzutmandw do pomiaru
przywigzania bezpiecznego postuzono sie skrécong, szescioitemowg skalg Camerona
(Cameron, 2004), zawierajgcg wytgcznie twierdzenia pozytywne (w badaniu nie zadano pytan
odwrdconych). Oryginalna skala Camerona zawiera 3 podskale, jednak ze wzgledu na gtdwne
cele tego raportu, w ponizszych analizach uwzgledniono jedynie zbiorczy wskaznik

przywigzania, czyli Srednig wartos$¢ odpowiedzi na wszystkie pytania.



Do pomiaru przywigzania narcystycznego uzyto skréconej, piecioitemowej skali kolektywnego
narcyzmu (Golec de Zavala, Cichocka, Bilewicz, 2013). Jako wskaznik narcyzmu wykorzystano

$rednig wartos$¢ odpowiedzi na wszystkie pieé pytan.

Polacy i Polki prezentujg wysoki poziom islamofobii. Szes¢dziesigt procent oséb badanych
zgadza sie z twierdzeniem, iz ,Islam jest archaiczng religia, ktéra nie moze sie dostosowac do
naszych czasow”, podczas gdy 59% popiera stwierdzenie, ze ,Muzutmanie i ich religia s3 tak
rézni od nas, ze nie powinni mie¢ dostepu do wszystkich stanowisk w spoteczeristwie”.
Réwniez ponad potowa respondentéw (52%) zgodzita sie ze stwierdzeniem, iz: ,W
poréwnaniu z innymi religiami muzutmanie sg raczej prymitywni”. Doktadny rozkfad

procentowy odpowiedzi przedstawia wykres 1.
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Wykres.1. Procentowy rozktad odpowiedzi na pytania podskali islamofobii.

Jeszcze wieksza czes¢ respondentek i respondentdw zgadza sie ze stwierdzeniami z podskali
krytyki fundamentalizmu islamskiego. Rozdzielenie religii od panstwa w krajach islamskich
popiera w sumie 57% osdb badanych. Poparcia dla muzutmandéw odcinajgcych sie od
fundamentalistycznych interpretacji Islamu udziela prawie potowa (49%) respondentéw, a
71% o0so6b uznaje za skandaliczne karanie ludzi za nieprzestrzeganie zasad religii (zob. wykres

2).
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Woykres 2. Procentowy rozktad odpowiedzi na pytania podskali krytyki fundamentalizmu islamskiego.

Osoby badane wyrazaty nieco wyzszy poziom krytyki fundamentalizmu (M = 3,92; SD = 0,89)
niz islamofobicznych uprzedzerh wobec muzutmanéw (M = 3,80; SD = 1,06; zob. wykres 3).!
Srednie nasilenie obu postaw byto na poziomie istotnie wyzszym niz $rodek uzytej do ich
badania skali, co sugeruje, ze postawy 0séb badanych wobec islamu, mierzone za pomocg byty

negatywne.?

1F(1,1045) = 12,17; p = 0,001; ny? = 0,01
2 Rdznica dla podskali islamofobii: (950) = 23,34; p < 0,001; dla podskali krytyki fundamentalizmu: t(960) = 32,10;
p <0,001.
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Wykres 3. Srednie wartoéci uprzedzen wobec muzutmandw i krytyki fundamentalizmu islamskiego w
catej prébie oraz w podziale na grupy wiekowe.

Przywigzanie do grupy wlasnej a postawy wobec

muzutmanow i islamu

Chcac okresli¢ wptyw przywigzania do grupy wiasnej na postawy wobec muzutmandw i islamu
zbadano zwigzek pomiedzy usrednionymi miarami przywigzania bezpiecznego i
narcystycznego z wczesniej przedstawionymi miarami postaw. Analiza regresji wskazata, iz
istotnym, pozytywnym predyktorem islamofobii byto przywigzanie narcystyczne (B = 0,06; SE
=0,08; p <0,001), podczas gdy przywigzanie bezpieczne nie wigzato sie z islamofobig (B =0,01;
SE = 0,01; p = 0,406). Jednoczes$nie, przywigzanie bezpieczne okazato sie byc¢ istotnym
pozytywnym predyktorem krytyki fundamentalizmu islamskiego (B = 0,04; SE = 0,001; p <
0,01), za$ wptyw kolektywnego narcyzmu byt nieistotny (B = - 0,001; SE = 0,01; p = 0,845).

Wyniki te pokazuja, ze osoby cechujace sie silniejszym narcystycznym przywigzaniem do



narodu polskiego w wiekszym stopniu wyrazaty postawy islamofobiczne, podczas gdy wieksze
nasilenie krytyki fundamentalizmu islamskiego cechowato osoby silniej przywigzane do

polskosci w sposdb bezpieczny.

e Woyniki Polskiego Sondazu Uprzedzen 3 potwierdzity wysoki poziom uprzedzen wobec
muzutmandéw w Polsce, wykazany takze we wczesniejszych badaniach prowadzonych
przez zespo6t Centrum Badan nad Uprzedzeniami (np. Winiewski i in., 2017).

e Poczucie przywigzania do narodu, tozsamosci narodowej miato wptyw na postawy
wobec muzutmandéw i islamu. Uprzedzenia wobec muzutmandéw przewidywane byty
przez przywigzanie narcystyczne. Wynika¢ to moze z frustracji zwigzane] z
niezaspokojeniem potrzeb stabilnej tozsamosci, a przez to takze moze to by¢ zwigzane
z poczuciem zagrozenia ze strony grup obcych (Cichocka, 2016). Kiedy jednostki nie
odczuwajg potrzeby uznania z zewnatrz, czujg sie bezpieczne i stabilnie w grupie
wilasnej, nie tylko nie wykazujg uprzedzen, ale takie sg zdolne do krytyki

fundamentalizmu islamskiego, czyli dziatan na rzecz wolnosci praw grupy obce;.
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